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Este libro es el fruto que obtuvo E. Perl después de mas de 12
afos de investigacion y ensefianza de Plotino, Proclo y Dionisio
Aeropagita como filosofos. Esto es, como pensadores que inten-
taron justificar racionalmente y en forma coherente la realidad.
Tal exposicion filosédfica requiere, para su correcta compren-
sion, un relato de las argumentaciones, de la secuencia de los
razonamientos que soportan y guian las respectivas posiciones
de dichos filosofos.

Esta tarea es particularmente dificultosa en el caso de Dionisio
porque, notablemente, prescinde de una argumentacion explicita.
Es decir, el autor tuvo que buscar en las argumentaciones sub-
yacentes presentes en la tradicion filosofica a partir de las cuales
deriva su pensamiento. En este sentido, es el neoplatonismo de
Plotino y Proclo el que brinda el contexto de ideas adecuado para
la correcta interpretacion del pensamiento de Dionisio.

La obra del autor se articula en los siguientes ejes tematicos:
Introduccion, Capitulo 1 — Mas alld del ser y la inteligibilidad,
Capitulo 2 — Ser como Teofania; Capitulo 3 — Bondad, belleza
y amor; Capitulo 4 — El problema del mal; Capitulo 5 — La je-
rarquia del ser; Capitulo 6 — La continuidad del conocimiento;
Capitulo 7 — Simbolismo; y, finalmente, Conclusiones.

El proposito del autor es dilucidar la vision de la realidad que
posee Dionisio a través de los supuestos de su tradicion filosofi-
ca para recobrar las estructuras y argumentaciones subyacentes
a su pensamiento. Este objetivo conduce necesariamente al au-
tor a exponer las ideas centrales del pensamiento neoplatonico
en sus fundadores.

Asimismo, es pertinente sefialar que Perl advierte que el pen-
samiento del Dionisio fue, en cierta forma, oscurecido por los
prejuicios hacia el neoplatonismo entre los te6logos cristianos.
Asi, algunos de ellos lo acusaron de excesivamente neoplato-
nico y, por lo tanto, lo consideraron no cristiano; otros, los de-
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fensores de aquel como pensador cristiano, intentaron presentar
su pensamiento omitiendo los elementos conceptuales neopla-
tonicos, algo que igualmente lo deforma. Todo esto condujo, en
cierta forma, a incurrir en equivocas interpretaciones del pensa-
miento del Dionisio.

A partir de esta situacion, Perl intenta, en primer lugar, carac-
terizar el pensamiento de Dionisio como filosofico, centrando su
indagacion en aquellos elementos filosoficos que presenta el au-
tor y, en segundo lugar, caracterizar dicho pensamiento simple-
mente como una filosofia neoplatonica. En sintesis, el estudio-
so anglosajon proclama a Dionisio como un verdadero filosofo
neoplatonico, que no sélo se apropio de ciertos términos y tema-
ticas de Plotino y Proclo, sino que supo asumir la profundidad
de dicha tradicion filosofica en una reflexion propia y personal.

Es importante sefialar que en décadas recientes se ha des-
pertado un creciente interés por la feologia negativa de la cual
Dionisio es uno de los principales exponentes, teologia que ha
dado paso al surgimiento de numerosos estudios acerca del pen-
samiento dionisiano. En el texto, Eric Perl desarrolla los princi-
pales puntos de dicha teologia, comenzando por las nociones del
“ser”y la “inteligibilidad”.

La doctrina de que Dios o el Uno, primer principio de reali-
dad, esta mas alla del ser y mas alla del pensamiento pertenece
al neoplatonismo. Esta nocidn no es arbitraria sino que surge a
partir de una rigurosa secuencia del razonamiento propiamente
filosoéfico, y solo siguiendo esta argumentacion se puede enten-
der el sentido que contiene. En esta direccion, Perl sostiene que
la neoplatonica y, por lo tanto, dionisiana feologia negativa y el
misticismo son un aspecto de la metafisica racional, y deben ser
interpretados y evaluados como tal.

Para comprender esto es necesario sefialar que el principio
fundante del pensamiento neoplatonico es la doctrina de que el
ser es ser inteligible. Ser (fo on) es aquello que puede ser apre-
hendido por la noesis, esto es: la inteleccion. Segun este pen-
samiento, el ser es forma o idea y el Uno o el Bien, en cuanto
fuente de realidad, estaria mas alla del ser. Para llegar a una
comprension filosofica de los postulados de Dionisio acerca del
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ser'y de Dios, es necesario examinar el sentido y los fundamen-
tos de este principio.

La idea del ser como inteligible esta presente en la filosofia
griega desde sus inicios. Es presupuesto que el ser como tal es
capaz de ser aprehendido por el pensamiento. Esto fue en primer
lugar explicitado por Parménides con su célebre frase: “ya que
lo mismo es el ser y lo pensado”.

Parménides indica que el pensamiento siempre implica la
aprehension de un ser. Cualquier cosa que sea pensada, es pen-
sada como algo, esto es, como algun ser. De aqui que lo que
no es (fo mn eov), no puede ser pensado. Para pensar el no-ser
absoluto, éste no deberia tener ningin objeto o contenido para
el pensamiento; no-ser seria estar pensando nada, o, su equiva-
lente, no estar pensando.

Asi, cualquier cosa que sea pensada es pensada, basicamente,
como siendo algo, que podria ser especificado bajo varias deter-
minaciones. En este sentido, Parménides afirma que el ser no se
puede extender mas alla de lo que puede ser aprehendido por el
pensamiento. Pensar el ser es pensarlo como pensable siempre.

Por su parte, Platon identifica el ser con la multiplicidad uni-
ficada de formas puramente inteligibles. Plotino, sigue a Platon
pero es mucho mas explicito, ya que identifica el ser no sélo
con el objeto del pensamiento sino con el contenido del pensa-
miento, y, por lo tanto, el mismo ser es pensamiento o intelecto.
Asimismo, considera que el ser o el intelecto no constituyen
el primer principio, pues estos son finitos y derivados. Ambos,
idénticos, se derivan del Uno o Bien, que esta mds alld del ser.
El Uno es aquella fuente por la cual todos los seres son tales, y
de ¢l dependen y provienen.

El Uno aparece como mads alld del ser, porque el ser es algo
particular y el Uno no es nada particular. Ser es ser algo, y esto
es algo finito, ya que ser tiene alguna forma de ser, mientras
el Uno no tiene ninguna, aun cuando resulta muy dificil en la
expresion no tratarlo como algo determinado. La dificultad tie-
ne lugar porque el pensamiento y la lengua tratan siempre con
seres. Por esto es que la filosofia de Plotino invita a un silencio
de la mente, porque hasta nombrarlo negativamente implica la
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relacion con la esfera del ser.

El pensamiento filosofico de Dionisio s6lo puede ser com-
prendido en el contexto de estas ideas. De alli surge la teologia
negativa de Dionisio, segun la cual Dios es mds alla del ser'y
por esto es incognoscible. Dios esta mas alla del pensamiento,
porque éste siempre piensa a los seres. Pero, si el pensamiento
humano no puede llegar a Dios, esto no es debido a su debilidad,
sino a que ningun ser es Dios. Y todo el ser y so6lo el ser es con-
tenido de lo que se piensa y ha pensado.

De alli que la teologia de Dionisio no es simplemente nega-
tiva, si por esto entendemos que no podemos decir lo que Dios
es, sino lo que no es. Decir “Dios no es esto...” es una expresion
que considera a Dios como algo que se distingue de los otros
seres por la carencia de algin rasgo que ellos poseen, y de esta
manera queda Dios nuevamente circunscripto en el pensamien-
to. Negar cualquier atributo de Dios es tratarle todavia como
un objeto conceptual. Asi Dionisio explica con cuidado en la
Teologia Mistica que a la causa de todas las cosas debemos ne-
garle, en una etapa, todos los atributos, a condicion de que esta
negacion implique no ser opuesta a afirmaciones, sino que sig-
nifique el hecho de estar mas alla de toda afirmacion y negacion.

Al afirmar que Dios es inefable, incomprensible e incognos-
cible, alin imaginamos algo siendo, que no puede ser conocido.
Es inevitable que el lenguaje y el pensamiento, como se sostuvo
antes, remitan siempre a algo que es. Aqui aparece nuevamente
el inconveniente de pensar de algiin modo aquello que decimos
que estd mas alla del alcance del pensar. Por lo cual es necesario
tener en cuenta que “inefable”, “incomprensible”, “incognos-
cible” son expresiones que implican definiciones conceptuales,
que, segun el autor, deben ser superadas.

Entonces tanto para Dionisio como para Plotino, la legitima
teologia negativa se da solo en el silencio absoluto de la mente:
la unién de la mente con la luz divina ocurre precisamente en el
cese de la actividad intelectual. Con la cesacion de las actividades
intelectuales nos lanzamos hacia la luz que esta mas alla del ser.

Un punto fundamental de este libro es que el autor valora
en Dionisio la comprension de todas las cosas, que aparecen
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mostradas en su metafisica como teofanias que no se deben ob-
jetivar de modo reduccionista, pues toda la realidad se muestra,
en términos dionisianos como la manifestacion de una divinidad
superior.

La presente obra es valiosa porque aborda los principales
nucleos tematicos del pensamiento de Dionisio, realizando una
ponderacion del neoplatonismo y su actualidad en el debate fi-
losofico sobre el pensamiento medieval. Ademas, quedan sefia-
ladas las importantes repercusiones e influencias de Dionisio en
los textos de Santo Tomdas de Aquino, que contribuyen a una
comprension mas acabada de los planteos tardomedievales y de
sus referencias posteriores.
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