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PALABRAS LEXPLICATIVAS

Con les trabajos que se presenten a continuacion se inicia una
serie de publicaciones que, enmarcadas en la Historia del Pesamiento
Filosdfico Argentino, hacen a la evolucidn de los estudios epistemo-
légicos en nuestro puais.

Los mismos irdn apaveciendo en momentos sucesivos. El criterio
seguido en la elaboracion de cada uno de los capitulos donsiste en
presentar una breve resefia biogrdfica y luego en lo que, segiin hemos
creido, constituye el pensamiento epistemoldgico de las distintas per-
sonalidades tratadas. En todos los casos se utilizan las fuentes mismas,
con frecuentes pasajes textuales, —mds elocuentes que nuestras pala-
bras—, con las correspondientes notas a pie de pdgina que remiten a
la obra de la cual han sido 1omadas.

En los autores el orden de exposicién de los temas no responde
siempre a un criterio cronoldgico, sino mds bien orgdnico, que trata-
mos de desocultar,

Al finalizar el estudio —atin en curso— se presentardn las notas
comparativas y criticas.

El trabajo cuenta con las oportunas y valiosas sugerencias del
Prof. Diego F. Pré.

Parte de los trabajos se han realizado con la ayuda econémica de CONACIT.
El resto esta siendo realizado por intermedic de una beca de! CONICET.
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BENJAMIN TABORGA (1889-1918)

Antes de hablar sobre la concepcién opistemoldgica de Benjamin
Taborga convicne seialar algunos datos biograficos por ser poco co-
nocidos. Para cllo nos basamios en el testimonio de José Gabriel?,
amigo personal de nuestro autor.

Habpia nacido en Santander, Espafia, el 1 de sctiembre de 1889,
pero a los veintivim afios Aménica tentd su idiestino. Primero fue Ecua-
dor, donde permanccié dos afios; luego Chile, por un corto periodo
y finalmente la Argentica. En nuestro pafs desarrolld una amplia
labor periodistica, jamas premiada ccondémicamente. Primero fue en el
diario La Tarde, luego, una vez desaparecido pasé a la redaccién de
La Gaceta. Segin nos cuenta Gabricl, alli permanecié afios, aunque
sin lograr recursos que Je permiticran por lo menos vivir modosta-
mente. Por altimo trabajé cn La Epoca, no sin dejar de colaborar en
revistas, como El Hogar, Caras y Carctas, Nosotros y algunas otras
publicaciones,

Durante todos esos afios de trabajo se nutri6 de amigos, entre
ellos el ya mencionado José Gabriel, con guienes intercambiaba ideas
refugiados en algin cafetin. Por aquél tiempo frecuentaban la Bi-
blioteca Nacional, donde Taborga tomé conocimiento de los autores
méas modernos en ciencia y filosofia, pues habia cambiado sus pre-
ferencias literarias. De los autores leidos —nos cuenta José Gabriel—
Henri Poincaré cra ¢l que mds le agradaba por su serio espiritu cien-
tifico. Inclufa también a Descartes y Pascal, pero quien mdas influyd

(1) Jost: Gaerier, La educacién filoséfica. Publicacion del Centro de
estudiantes de derecho y ciencias sociales. Serie 11. Vol. X, Bs. As. 1921.
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en la formacién de su pensamicnto fuc Eugenio D’Ors. Por él com-
prendid la necesidad de restaurar el intelectualismo en el pensar oc-
cidental, pero aunado al progreso cientifico. Esa hubiera sido la fi-
nalidad del Novisimo Organo, que no llegd a redactar, pues al morir
sélo tenia gran cantidad de material reunido al que atfin no le habia
dado forma.

Sus escritos, lo que hoy conocemos como el Novisimo Organo,
son un conjunto de articulos que redacté a lo largo de sus afios. Apa-
recieron en una publicacién péstuma, merced al esfuerzo de un grupo
de amigos, junto a otro tomo que incluye sus poesials.

1. El Novisimo Organo

Ubicados ante las obras de Eugenio D’Ors se patentiza la magna
influencia que ejercié en el joven espiritu de Taborga. Por eso, ha-
blar de su labor exige primero hacer referencia, aunque breve, a la
filosofia orsiana.

Como bien ha dicho José Luis Aranguren “La filosofia de Euge-
nio D’Ors brota del didlogo, un poco vivo de tono, entre el viejo
racionalismo, que se abre en Parménides para cerrarse con Hegel,
segin el cual todo lo real es racional, y el intuicionismo irracionalista,
que sostiene, contrariamente, la inadecuacién de razén y realidad,
por lo cual para captar ésta es menester recurrir a la intuicién, ai
conocimiento inmediato, vivido, experiencial’2,

Para. Eugenio D'Ors ni el racionalismo ni el biologismo son va-
lidos porgue la ciencia es incapaz de comprender toda la vida, Pero,
como los resumiera Aranguren, para 1D’Ors, tampoco es cierto el irra-
cionalismo, segtn €l cual la realidad seria un puro caos. Biologismo
y racionalismo tienen su parte de verdad; razén y vida son, ambas,
principios metafisicos fundamentales: la razén sc halla inscrita en la
vida. No obstante debe reconocerse un indiscutible primado de la

(2) Remitimos al lector al excelente estudio de Jose Luis Aranguren, La
filosofia de Eugenio DD’Ors. Ediciones y publicaciones espafiolas, Espafia 1945,
Pag. 37.
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razon, porque la ciencia, lo ideal, no es toda la rcalidad, pero si es
una parte, la mejor parte de la realidad, la que hay que cultivar y
extender. Al espiritu le corresponde, no excluir la naturaleza, sino
colonizarla, hacerla espiritual por extensién, pues la naturaleza es
una actividad toéxica para la existencia personal. Es el mal contra el
que se debe luchar, atin a riesgo de perecer. He aqui, cémo el prima-
do de la inteligencia cs i, cs una defensa, una didstasis que se in-
muniza contra la vida asimildndola.

De Eugenio D’Ors toma Taborga la posibilidad del Novisimo
Organo, tundado en ¢l nuevo horizonte de comprensién de la realidad
que trajo el pequefo trabajo de Sadi Camot —aunque magno en
contenido, scgin Taborga—, Réflexions sur la puissance motrice du
feuw 3. El hasta entonces mundo inamovible de la ciencia edificado
en ¢l siglo XVIT veia la realidad como un todo en €l que nada se
crea ni percce. Mundo de relaciones estaticas e indestructibles, ca-
paz de expresarse en ecuaciones matemdticas, en donde sélo cam-
bian las posiciones relativas de los dtomos causadas por fuerzas cen-
trales constantes, cuya explicacién es puramente mecdnica. Tal el
legado de Descartes y Bacon, porque si la previsién es la base de
operaciones de la accién “...cémo puede ser posible sin el postulado
de que no hay relaciones cientificamente inteligibles mis que entre
fenémenos mensurables y, por consiguiente, objetivos y, por consi-
guicnte, determinados y, por consiguiente, de naturaleza mecdnicaP *
pregunta Taborga. De otro modo los hedhos se tornan impensables,
escapan a la ley y por ende al dominio de la ciencia.

El mecanicismo basa su punto de accidon en un pensamiento: entre
la razén y la realidad hay un punto de concordancia, y éste fue el
legado cartesiano a la ciencia ochocentista. Taborga agrega: “En otras
palabras: aducfiarse del universo entero. No otro fue el intento, ni

(3) Nricoris Sapr Carnor, Réflexions sur la puissance motrice du feu et
sur les machines propres a développer cette puissance. Paris 1824,

(4) Benyamin Tasorca, Novisimo Organo, Calpe, Bs. As., 1924. Pag. 18.
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otra la creencia, de los hermencutas y coreutas del mecanicismo en
la segunda mitad del siglo XIX” 5.

Pero en tal modo de pensar la realidad dos conceptos aparecen
traicionados. Son los de causa y tiempo. Taborga en parrafo cargado
de bergsonismo afirma que un sistema reversible es cxtra-temporal
por definicién. Donde nada se crea ni perece todo permanece idén-
tico: pasado, presente y futuro carccen de significacién. Taborga nos
dice: “El tiempo no puede imprimir la huella de su diente en un
sistema capaz de volver después de una serie cualquiera de transfor-
macioncs, a su estado primitivo” ¢. Tampoco puede hablarse de causa,
pues donde no hay novedad no hay causa. “Si todo se conserva nada
camdbia; si no hay cambio no hay cfccto”, aunque algunos, sin ser
mecanicistas, como Ernesto Mach propongan un término més sofisti-
cado, como el de funcién, pero equivalente al fin. Sélo se puede ha-
blar de causa cuando ¢l tiempo impregna la vida. “Dos hechos se
suceden, duran, cuando el uno es causa del otro”. Y peor atm, la
negacién del concepto de tiempo destruye la esencia misma de la vida
humana: su libertad. El microcosmos, al confundirse con el macrocos-
mos es simplemente un terreno més para someter a ecuaciones ma-
temdticas insertas en las leyes gencrales de la mecanica universal,

Esto esquema, al que se hallaba sometida la vida y el universo
entero viene a romperse con el hallazgo de Sadi Carnot. Veamos qué
dice: “Partout ot il existe une différence de température, il peut y
avoir production de puissance molrice” 7. En otras palabras, donde
guiora que existan. dos sistemas con diferencia de temperatura se pue-
de producir trabajo mecanico. Camot mismo explica por qué: “La
chaleur ne peut évidemment étre une cause de mouvement gu'en vertu
des changements de volume ou de forme quielle fait sutir aux corps;
ces changements ne sont pas du a une constance de temperature” &,

(5) BEnyamin Tasorca, op. cit. Pag. 21-2.
(6) BenjamiN TABORGA,op. cil, Pag. 23.
(7) Sapr CarnNot, op. cit. Pag. 16.

(8) Savi CarnNot, op. cit. Pag. 14.



EL DESARROLLO DE LOS ESTUDIOS EPISTEMOLOGICOS. .. 71

De este modo vemos que en la termodindmica la posibilidad de tra-
bajo y la ausencia de equilibric son dos aspectos de una misma si-
tuacién. :

Dicha ley, en su aspecto clisico, ha sido llamada entropia. En
realidad su intencidn, o el interés primario de la obra, no estuvo en
poner de relieve la pérdida de energia, sino en responder a la prégun-
ta general de c6mo producir trabajo mecénico de una fuente' de
calor. El lo explicaba asf: “. . .nous pouvons puisser la force mouvante
nécessaire 4 nos besoins; la nature, en nous offrant de toutes parts
le combustible, nous a donné la faculté de faire naitre en tous temps
et en tout lieux la chaleur et la puissance motrice qui en est a suite” ®.
De este modo él encuentra que la produccién de trabajo mecénico
en una méaquina a vapor requiere una diferencia de temperatura en
primer lugar, pero cuando se pone en funcionamiento se reduce la
diferencia y ésta tiende a llegar a un equilibrio térmico.

¢Qué imiportancia encuentra. Taborga en el trabajo de CarnotP1?,
Es verdad que la cantidad de energia permanece inalterable a través
de todas las transformaciones posibles, “...pero se degrada, se con-
vierte en energia de tipo inferior” 11, Todas las transformaciones na-
turales son asf, como la vida misma, de caracter irreversible. Con
estos descubrimientos —podemos llamarle asi porque son hechos que
han surgido de la experiencia misma —no sélo queda reivindicado el
concepto de libertad, sino también el de moralidad. Dice Taborga,
con marcado acento bergsoniano “...ahora tocamos la huella que
deja el tiempo al inscribirse en los fenémenos; ahora sentimos que
algo dura, ocurre, pasa, real, definitivamente; ahora tenemos el indice
maravilloso de la direccién en que va el mundo...” 12,

Pero son los pasos de la filosofia orsiana y su concepcién del saber
los que Taborga sigue méas de cerca atin, Por ella tratari de concretar

(9) Savx Camnor. op. cit. Pag. 2

(10) Euvcenro D'Ors también lo ha sefialado. Véase El secreto de la filo-
sofia. Ed. Iberia, Barcelona, Pag. 207.

(11) BeENjaMmin TaBORGA, op. cit. Pag. 23.
(12) Benyamin TaBOReA, op. cit. Pag, 231,
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la posibilidad de un Nowisimo Organo “...menos categérico que el
Organon dc Aristételes y mds irénico que el Novum Organum de Lord
Bacon...” 15 .
. gPor qué menos categérico que el Organon aristotélico y més
irbnico que ¢l Novum Organum de Bacon? La frase hace alusion di-
recia a la filosofia orsiana y su concepcién del saber. Basicamente
Eugenio IJOrs acepta la distincion bergsoniana entre un “saber tem-
poral” y “un saber cspacial”, Bl uno hace alusién a la vida, que es
escncialmente cambio, flujo, devenir, evolucidn, creadora, durée. El
otro hace referencia al mundo del espacio, extenso, homogéneo, cuan-
titativo y discontinuo. Por un lado ¢l espiritu, el tiempo; por otro,
la materia, ¢l espacio. El error fuc introducir la concepcidn espacial
en el mundo del espiritu, el espacio en el tiempo y considerarlo a
éste como homogéneo, cuantitativo, vacio y mensurable. La confu-
sién fue aclarada por Bergson, quien ha reservado para el dominio
de la inteligencia la clencia, como conocimiento espacializado de la
realidad; un conocimiento capaz de ver la realidad de un modo par-
cial perc atil para la accién. A la intuicién le corresponde la visién
contemplativa de Ia realidad cn funcién del tiempo, como una to-
talidad. v

- Eugenio ID’Ors acepta la oposicién bergsoniana aunque propo-
nicndo un tercer saber, el espacio - temporal. Espacio y tiempo reuni-
dos, fundidos uno en el otro. Como lo sefialé en su tesis doctoral alla
por el afio 1913: “Ni intuicién pura ni inteligencia abstracta, ni ciencia
eléata ni irracionalismo bergsoniano, sino matematica pitagérica o teo-
ria de ‘la relatividad; quiere decitse, ciencia rigurosamente racional,
eno alimentada por el jugo wital de la intuicion” 14,

. El mismo saber dialéctico, por un lado persigue la estatizacién de
la realidad quc se logra mediante el descubrimiento de leyes inmu-

. (13) BmnyamiN TABORGA, Op. cit. 31.‘
(14) José Luis Aranguren comenta en la obra citada, Pag. 37, la tesis de
Eugenio 1)’Ors, inédita, Las aporias de Zenon de Elea y la nocién moderna, del
espacio-tiempo.
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tables. Por otro, acuciado por la curiosidad ( ¢dominio de la intui-
cién?) constantemente va en pos de nuevos hechos aungue contra-
digan lo ya legalizado. La sintesis comprende legalidad y curiosidad.
Es lo que Eugenio IXOrs Nlama la éronia 15,

La ironia es aletheia en el méas puro sentido platénico como “mo-
vimiento divino del ser”, por otra parte aludido en la etimologia com-
puesta de &Av,mg (7)) , sustantivo que significa marcha o carrera errante,
incertidumbre, inquictud y dsiog,a, ov, adjetivo que pucde traducirse
como divino, relativo a los dioses; maravilloso, excelente, superior, etc.
Pero la palabra estd tomada por D’Ors como progreso continuado,
como constante superacién de si misma, como intensa bisqueda del
espiritu.

Taborga no utiliza ¢l término curiosidad. Prefiere Hamar las cosas
por su nombre, en este caso intuicién, aunque siguiendo el sentido
orsiano muy de cerca. Su valor es fundamental. Por ella la ciencia no
permanecc cstacionaria y va constantemente tras nuevos logros y reali-
zaciones. i

Estamos ahora cn condiciones de comprender por qué ¢l Nouvisi-
mp Organo habria de ser menos categérico que el aristotélico y mas
irbnico que el Novum Organon baconiano.

De los dos modos de ver el mundo-sub-especie acternitatis, mundo
de relaciones estaticas, a-temporal, regido por leyes y €l otro, sub-specie
temporis, mundo fluyente, de experiencia, de libertad, de contingen-
cia —Taborga, siguicndo a D’Ors, propone aunar ambos al incorporar
éste a aquél, Dice ast: “Hacer de éste un caso particular de aquél: tal

(15) Evcento DOrs en El secreto de la filosofia, ed. cit. p. 38, afirma: “El
(Sécrates) fue quicn, por magisterio de su doctring, ensefié por manera definitiva
a llas memtes, no a dudar, . ..sino a afirmar, si; pero a afirmar con matiz. Asi como,
en la composicion musical, una linea melédica va acompafiada de sus arménicos, sin
neganse siquiera a integrar em su conjunto arménico la disonancia asi en Ja ironia
de Séerates, y probablemente en la de todo pensador verdadero, cada afivrmaicion
se rodea de I compafifa infinita de sus posibilidades de negaocién y, principalimente,
de sus posibiiidades de problema, que viermen a constituir, con otras tantas fmpu-
rezas, otrais tanbas vitaminas que la dotan die potenciy para la nuricion ideafl hu-
mana. La f6rmulla conceptualmente tirdnica, fa férmmly sin matiz, la que se llamg
apodictica, es inerte. Unicamente el pensamiento asertérico satisface, sin merma de
racional cardcter, la exigencia vitay’.
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el Organon de AristOteles. Conceder al primero una primacia casi
absoluta sobre el segundo: tal el Novum Organum de Lord Bacon.
Hacer de los juicios de valor un caso particular de los juicios de
existencia; tal lo que se propuso Durckhelim en el Gltimo congreso so-
ciolégico; Megar a una conciliacién por wia inversa: tal lo que Eu-
genio D'Ors espera del Novisimo Organo” 16, Precisando agrega:
“Por ruestra pante pensamos que, de ser posible, la arquitectura del
Novisimo Organo scrd de estilo francamente aristotélico. Tratard con
desesperado esfuerzo, no ya de conciliar, sino de introducir por com-
pleto el mundo de la experiencia en ¢! mundo de la razén, los juicios
de valor en los de la existencia, la calidad en el nimero, la “Physis”
en el “nous’, el hecho en la ley, Bacon en Aristételes, la biologia en
la l6gica. Podra prescindir del esquema mecanicista como concepceidn,
pero no como método. Procurard restaurar el sentido etimoligico de
la palabra Ciencia 7, limpidndola de cualquier confusionario sabor
empirista o tecnicista™ 18,

2. El concepto de ciencia

Con su escueta y sentenciosa mancra de escribir Taborga se de-
fine ante lo que llama ciencia en su articulo La redlidad, la ciencia
y el nimero. Alli nos dice “... la ciencia es un sistema de relaciones
numéricas que fija el enlace de los fendémenos sometidos a nuestra
observacién: conocer cientificamente, vale tanto como inscribir el
nimero en la realidad”'®. No se ha abandonado aqui el criterio
mecanicista familiar a los términos objetividad, inteligibilidad, espacio,
determinismo, teorfa. Es que el mundo de la experiencia es impensable
por cuanto es mudable y por lo tanto incapaz de ser expresado numé-

(16) BeExyamin TaBORGA, Op. cit. p. 32-33.

) (17) Ciencia: del vocablo scientia, ae, que significa inteligencia, cocimiento,
practica, dodirina, erudiivién proviene de scio, scire, hace referencia a saber, poseer
una ciemidia 0 arte,

(18) BeENyamiN TaBORGA, op. cit. p. 33.
_(Z’l9) BeNJAMIN TABORGA, Op. cit. p. 85. Véase Henri Poicaré, La ciencia y
fa hipétesis. Espasa-Calpe. Buenos Aires, 1943,  p. 22.
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ricamente. En si misma es indigesta al espiritu humano. S6lo la razém
torna la realidad digerible al reducirla a sus 1dltimos elementos, los
conceptos. Para Taborga se explica por qué la ciencia no posee un
lenguaje realista, porque no se refiere a hechos sino a conceptos.

Si bien la ciencia puede ser pura o aplicada, para Taborga ésta
nace del puro desinterés de los cientiticos, del valor tedrico de los
descubrimientos ante la necesidad de incorporar y someter el mundo
de la contingencia dentro del mundo de la necesidad 2°. La ciencia es
fundamentalmente mecanicista y los cientificos que se apartan de esta
tarea son llamados por Taborga heresiarcas, hetedoroxos.

Apartandose de la concepeién kantiana del espacio y del tiem-
po, para Taborga ellos son los primeros simbolos de la ciencia, cuya
funcién es racionalizar y asimilar la realidad. FEl origen de ambos
conceptos no habrd de buscarse ni en la experiencia ni en los fens-
menos psicolégicos. Su origen estd en la razén considerada como in-
teligencia pura, pues la razén es ajena al mundo de la experiencia
pura “... a donde slo podra llegarse por la instintiva retrogradacién
bergsoniana” 21,

Taborga considera que la ciencia en su tarea cumple tres perio-
dos: 1?) Observacién; 2°) Clasificacién y 3°) Legislacién, Si no se
ha alcanzado el tercer momento no tenemos verdaderamente ciencia.
Aunque la uniformidad y universalidad que postulan las leyes se
refiere s6lo a hechos observables, las leyes postulan cosas eternas,
“... porque el pensamiento al caer Sobre las cosas las impregna de
eternidad” 22, Dee este modo la razén ludha contra la naturaleza, contra
la experiencia y la doblega conceptuindola. Luego viene la lucha
entre conceptos, entre los nuevos y los que formaban el edificio logico
antiguo, porque la contienda aqui no es entre conceptos y hechos, sino
entre conceptos y conceptos. Nos alejamos asi de la experiencia. Al

(20) Véase Hemri Poincaré La ciencia y el método. Espasa-Calpe, Buenos
Aires, C. :1.

(21) Benyamin TaBORGA, op. cit. p. 40,
(22) BeEnyamiN TaBorca, op. cit. p. 42.
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racionalizarla la sometemos al criterio de necesidad y la necesidad se
expresa en los juicios analiticos.

La ciencia en su hacer con los objetos logicos se vale de las ma-
teméaticas para cxpresar la necesidad de los mismos. Unicamente me-
diante mGmeros expresa las rclaciones que descubre. Dice Taborga:
“La primera traicion que hacemos a la realidad de las cosas, es la
de bautizarlas; después, la de numerarlas” 2*, Bauntizarlas, c¢s decir,
conceptualizarlas y Iuego someterlas a relaciones numéricas.

Taborga le concede al concepto de nGmero en epistemologia la
misma categoria que al concepto ser en ontologia, cuya categorfa fun-
damental es la de eternidad. Pero no debemos olvidar que cs ¢l pen-
samiento mismo el que picnsa en términos de eternidad.

Taborga es racionalista al conciderar la induccion y los juicios
sintéticos como menos logicos por no pertenecer al dominio exclusivo
de la razén pura. Sélo la deduccién y los juicios analiticos responden
al criterio de mecesidad, de alli su valor eterno.

Al pretender racionalizar el mundo aplicamos ¢l ntimero a las
cosas, pero ¢l numero no e¢s mas que un ente de razén, un objeto
légico. Surge entonces una pregunta fundamental: ¢Es licito someter
el universo entero a la categoria de necesidad, esto es, expresarlo ma-
tematicamente? Creemos que la pregunta no tuvo para Taborga mero
valor retdrico o sugerente. José Gabriel nos cuenta que murié pen-
sando en da posibilidad de los juicios sintéticos a priori.

La ciencia es para Taborga “... un sistema de relaciones numé-
ricas que fija el enlace de los fendmenos sometidos a nuestra ob-
servacidn: conocer cientfficamente vale tanto como inscribir el na-
mero en la realidad” 2%, Para conocer las cosas de un modo objetivo,
cientifico es necesario somcterlas al ntmero porque las reduce a me-
dida, a calculo, a prevision, a necesidad, las hace inteligibles.

(23) Benyamin Tabonca, op. cit. p. 43.
(24) Benyanmfn TaBorca, op. cit. p. 83.
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En su tarca la ciencia se asemeja a un corrosivo que va desinte-
grando la realidad en partes susceptibles de medicién por el que las
cosas se desobjetivizan para objetivizarse. Asi por cjemplo refiriéndose
a la actstica nos dice: “Igual nacimiento, en suma, han tenido y ten-
dran todas las ciencias posibles, porque todas, en wltimo término, de-
ben sujetarse al proceso comin de creacién y avance cientifico, que
consiste, esencialmente, en ir reduciendo calidades a cantidades, sen-
sanciones a mimeros 25,

Pero lo importante es Hegar a la ley, a la ley cxpresada matema-
ticamente, lo cual implica que las disciplinas cuyas leyes son pura-
mente descriptivas no son estrictamente cicncias. Tal el caso de la
zoologia, la sociologia, la fisiologia , cuyo campo de accién carece de
infalibilidad.

Taborga distingue entre leyes humanas y leyes cientificas. Sélo
estas tienen un valor absoluto y ecterno por cuanto pueden prever los
hechos futuros. En base a csto es posible cstablecer una clasificacién
jerarquica de las ciencias en donde el extremo superior es ocupado por
la fisico - matemética, las ciencias del ntmero y la medida y €] in-
ferior por ciencias como la moral, la historia, Ia sociologia, “... que
no son clencias en el estricto sentida de la palabra, porque en ellas
no puede introducirse el nimero, y, por lo tanto, carecen de leyes
extetas, y, por lo mismo, no rinden cuenta de los fendmenos, y no
habiendo previsién no hay conocimiento; se centiende, conocimiento
cientifico” 2. Taborga explica el fracasado intento de la psicologoia
en el s.XIX por convertirse en ciencia, porque olvidaron acquellos
hombres que el espiritu, hacedor de la ciencia, ¢s imposible de con-

vertirse ¢l mismo en ciencia. Al respecto dice graficamente: ... no
podemos mordernos los dientes hasta que dejen de ser nuestros dien-
tes” 27,

(23) Benyamin TaABORGA, Op. cit. p. 87.
(26) Benyamin Tanonrca, op. cit. p. 90.
(27) BenyamiN Tasorca, op. cit. p. 91.
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El fundamento de la ciencia, su origen, estd en la vida misma,
Siguiendo las reflexiones orsianas Taborga afirma que “Todas las cien-
cias actuales no son mas que capitulos de una que las abarca a
todas: la biologia. Apemas existe fenémeno, doctrina o ley —no
existe ninguno— que no jpueda formularse o traducirse en lenguaje
biolégico™ 28,

3. Los donceptos de espacio, geometria y matemdtica

Cuando preguntamos qué es cl espacio, se impone aclarar a qué
espacio se esta refiriendo la pregunta. En caso contrario surgirdn con-
fusiones lamentables que la oscurecerin. Para Taborga, siguiendo a
Poincaré, la distincidn entre espacio geométrico y espacio sensible
estd a la base del preguntar.

Cuestionarse “... si este espacio inmediatamente dado a nues-
tros sentidos tiene mas de tres dimensiones, equivale a preguntarse si
tenemos o no sentidos” #9. El espacio sensible es visiblemente tridi-
mensional. Estd fuera de nuestra sensibilidad el concebir una cuarta
dimensién, porque, como lo ha afirmado Coutourat “... el axioma
de las tres dimensiones es para nosotros, en tanto que seres scnsibles,
una verdad de hecho, necesaria y a priori” 59,

Taborga, pertencciente a la escucla epistemolégica iniciada por
Poincaré, establecié entre nosotros que las diferencias que separan
un tipo de espacio geométrico —continuo, infinito, homogéneo, isé-
tropo— no son las cualidades del espacio sensible, por cuanto la sen-
sibilidad es incapaz de representar en el espacio objetos infinitos, por
que sélo representa continuos fisicos, porque varfa en cada parte
percibida, y porque sus propicdades son variables. El espacio geo-
métrico escapa a Ja ropresentacion semsible. Si ast mo fuera la geome-

(28) BeNyamMmin TABORGA, op. cit, p. 159.
(29) BenyaMmiN TABORGA, Op. cit, p. 38.
(30) Benjamin TaBORGA, op. cit, pag. 58.
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tria carcceria de exactitud, sus claboraciones ecstarian sujetas a los
datos sensibles y por lo tanto a constantes revisiones 3!,

Aqui reside la diferencia fundamental entre las matematicas y
las ciencias fisico - naturales. En las primeras sus avances son indis-
cutibles, mientras que éstas honradamente deben discutir lo que en
un momento dado aparecia como indiscutible.

Taborga pregunta entonces por el sentido de las geometrias
construidas sobre espacios a mis de tres dimensiones de “n” dimen-
siones. Su valor es puramente hipotético - deductivo. A partir de axio-
mas, por un cncadenamiento estrictamente 16gico, llegan a la de-
mostracion de los teorcmas, desentendiéndose de los datos sensibles
y de toda intuicién cmpfirica, con lo cual se torna absurda la compa-
racién con el cspacio sensible. Riemann y Lobatschefsky, por ejem-
plo, han sido conscientes de que la geometria que han construido cada
uno de ellos se¢ base sobre cspacios ideales y simplemente posibles,
ajenos al mundo exterior. “La verdad de tales espacios y geometrias
estriba en su contextura ldgica, excenta de contradicciones; y la uti-
lidad de los mismos cstriba en que cuando se les da “como material

(31) Compiaress con el siguicnte pamafo de Poincaré en La ciencia y la
hipdtesis, p. 62-3. “Si la geometria fuera una ciencia experimental, no seria una
“oicnicia exaicta; estarfia sometida a una comtinua revision, jqué digol, estaria desde
“entomces comvicta die error, puesto gue sabemos que no existe s6lido rigurosamente
“imvariable.

“Los axiomas geométricos no son, pues, ni juicios sintéticos a priori ni hechos
“experimentales.

“Som convenciones: nuestra efieacién entre todas lfas convenciones posiblles esta
“guiads por los hechos experimientales, pero permancce libre, vy sdfo estd guiada
g hE j (1 [ W . .z -

por la necesidad de evitar toda contradceion.
P
“Entonces ¢qué se debe pensar de esta pregunta? §Es verdadera la geometria
“enad’idiana?

‘La pregunta no ticene senbido,

“Es To miismo que preguntar si ol sistemin mélrico es verdadero y las antiguas
“medidas falsas. Una geometria no puede ser mds verdadera que otra; solamente
“puedie ser mas cbmoda.

“Ahora bien, la geomebda eudlidiana es v seguird siendo la més cémoda:

“1) Porque es la mas simple.

“2) Porque concuerda bastante bien con Yas propiedades de flos sdlidos
naturafes...”.
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esa cosa vaga ¢ indeterminada que se llama espacio intuitivo™2, de-
vuelven perfeccionada la misma geometria clasica, la del espacio eucli-
diano, casi idéntico a este espacio que creemos poder medir, repre-
sentar, recorrer por todas partes” 3%, La existencia del espacio geomé-
trico no debe confundirse con la del espacio sensible, ¢l mismo de
los objetos materiales.

Igualmente absurdo es preguntarse cuil de todas las geometrias
es mas verdadera. Cada una tiene valor en su propio 4mbito,

Purificada de todo clemento intuitivo la geometria es hoy un ca-
pitulo de la matemdtica general. Su campo de accién se ha despla-
zado —scgin Taborga— del concepto de espacio intuitivo al concepto
de ntmero entero. En otras palabras, la geometria puede desarrollarse
en forma independiente del concepto de espacio. Sus elaboraciones
son una construccién hipotético - deductiva a partir de axiomas y los
axiomas son indemostrables, verdades que se admiten simplemente
por convencién dentro de un sistemn geométrico.

Admitidos éstos el camino del gedmetra consiste cn un puro ana-
lisis deductivo de los teoremas y problemas que se desprenden de los
mismos. A propdsito de ésto Taborga apunta una nota digna de men-
cionarse: llamar a las geomelrfas de “n” dimensiones imaginarias es
un error propio de los detmctores de la misma, pues si fuera ima-
ginaria seria rcpresentativa y estaria, en conseccencia, formada con
elementos intuitivos, y esto es un error.

No obstantc hay una pregunta que sc sigue planteando: ¢No
serd que la geometria cldsica, por ser la expresién méas cercana al
llamado espacio sensible, es mas verdadera respecto de las otras? Para
Taborga el planteo carece de legitimidad, porque sélo la experiencia
podria resolverlo. El lo dice asi: “Si al margen de ese problema de
esencia puramente légica cncontramos que en fanto que seres huma-
nos la geometria euclidiana es la que mejgr se acuerda con la expe-
riencia, la mas aplicable inmediatamente a la consideracién de! mundo

(32) La frase pertenece a Coutourat. Citada por B. T.; Op. Git. p. 60.
(33) Benyamin TABORGa, op. cit., p. 91.
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exterior, lo Gnico que podiemos legitimamente afinmar es que se trata
de la geometria mas cémoda, de la que mejor se¢ adapta a las pro-
piedades del supucesto espacio sensible que creemos poder representar,
medir y recorrer por todas partes” 3%.

A los argumentos de Poincaré suma Taborga un hecho mas con-
tundente aun: la derrota del empirismo en todos los érdenes; y en
este caso respecto de las matematicas. Si ella no es objetiva’ con re-
lacién al mundo sensible mal podria la experiencia avalar los criterios
de verdad y falsedad. Los teoremas, las propiedades, las relaciones
geomélricas descansan sobre axiomas y éstos escapan del dominio de
Ja experimentocidon. Otra cosa es preguntarse sobre el papel que ha
desempeiiado la expericncia en la formacién de las nociones geomé-
tricas. Pero aqui la pregunta cs mas bien de orden histérico - psico-
légico. Su oficio serfa puramente psicolégico. Dice nuestro autor que
las nociones geométricas, sin ser creadas, serian sugeridas por la ex-
periencia. En las percepciones de la experiencia encontraria el espi-
vitu su excilante adecuwado para flegar al grado de pureza, de exacti-
tud, que caracteriza a las nociones gcométricas. El acabamiento seria
obra de la razém pura; pero el punto de partida estarfa siempre en la

. (34) Nos pavece oportuno transcribic el siguiente parrafo de #H. Poincaré:

Se ve que la experiencia desempedia iy papdl indispensakble en fla génesis de da
geometria, pero seria un error condary de eflo que la geometria es uma clencia
experrmental, aun en parte.

Si fuera experimienta’, sélo seria aproximada v provisomia: ;Y que grosera
aproximadion!

La geometria mo serfa sino el estudio del movimiento de los sélidos; pero no
se doupa en realidad de los solidos naturales, y tiene por objeto ciertos sélidos
ideales, absclutamente invariables, que no son mds que una imagen simplificada
v bastante lejana de aquellos.

La nociom de esos cuerpos ddealos estd sacady totalmente de mucstro espiritu,
y la experiencin sd/io es una ocasion que mos ayuda a hacedfln swrgi,

El objeto de la geometria es ¢l estudio de un “gmupo” particular pero el
concepto genenal e grupo pre-existe en muestra mente, ] menos en potenoia.
Se nos impone, no como forma die nuestra sensibilidad, sino como florma die nuestro
entendimiento. Sojamente, entre todos fios prupos pasibles, es preciso olegic aguel
que serd, por decirlo asi, el patrén con €l que reladionaremos los fenémends naturales.

Lt exiperiencia nos guia en esta eleccidn que mo nos fmpone iy mo nos bhace
reconocer cudl es la geometria méas wvendadera, sino oudll es fla mds cémoda™.
Tomado de Laciencia y la hipdtesis, ed. cit. p. 81. Las palabras de Taborga
aparecen en su Op. Cit, p. 67.
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experiencia. Junto al desfile de sceres imperfectos, cambiantes, fugi-
tivos y evamescentes de la experiencia la razdén es quicn coloca sus
conceptos légicos, verdaderos jalones de eternidad, segin la expresién
de nuestro autor.

Queda asi excluida la intuicidn sensible, causantc directa de la
invalidacién de los resultados matemdticos. Dice Taborga: “Baste con
pensar que cada progreso operado por las matematicas desde su origen
hasta el presente puede resumirse diciendo que ha residido en un
triunfo del andlisis sobre la intuicidn; que todas las geometrias sobre
espacios a mas de tres dimensiones son de estructura radicalmente
anti - intuitiva; que ¢l vicio primordial de las antiguas demostraciones

matemdticas extrdbaba en que invocaban el auxilio de la intuicion” y
con la intuicién se demuestra tode”; que la intuicién, conocimiento
individual, estd cn recia pugna con el cardcter abstracto y genérico
de las nociones matematicas, por ltimo, que demostrando el funda-
mento 16gico de la matemética no quedaba otro remedio que des-
terrar de sus dominios a la intuicién, porque también la logica se
ha hecho radicalmente anti - intuitiva; porque su tnico progreso desde
Aristoteles acd, ha consistido, precisamente, en poner al descubierto
los reductos intuitivos que clandestinamente albergaba la construccion
de la 16gica aristotélica” #%.

La discucién en torno al papel de la intuicién aparace planteada
sobre el problema de los juicios matemdticos, tal como lo resolviera
Kant. Para el filésofo de Kémisberg, como es sabido, son juicios sin-
téticos a priori, pero ges que en realidad no son analiticos, tal como
dijera Leibnitz?

Los matemiticos modernos le dan la ruzdn a Leibnitz, y junto a
ellos Taborga.

La necesidad e inteligibilidad de los juicios matematicos sélo se
da si son consideradols analiticos, de lo contrario el criterio de verdad
solamente podria ser corroborado por I experiencia y la experiencia
es incapaz de dar juicios necesarios y universales.

(35) Benjamin Tasonca, op. cit., p. 75.
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Para Taborga ¢l error kantiano estuvo en concebir las mateméti-
cas como un cenocimiento de cavdceter representativo, en cuyo caso
dicho criterio serfa aplicable exclusivamente a la mateméatica eucli-
diana, por otra parte la dnica en los tiempos de Kant.

5i las matemdticas tuvieran cardcter intuitivo, esto es. represen-
table, no se hubicran podido claborar las geometrias no euclidianas,
ce decir, geometrias sin representacién. La confusién ha surgido al no
distinguir entre el contenido légico y el soporte intuitivo que debe
acompafiar a toda invencién matemdtica.

CONCLUSIONES

1) En la obra de Benjamin Taborga se recomoce la influencia
muy acentuada de dos pensadores contemporaneos: Eugenio D'Ors y
Henri Poincaré.

2) Su pensamiento buscar aunar dos posturas filoséficas: &l ra-
cionalismo cartesiano y el empirismo de Bacon a partir del mensaje
que se desprende de la obra de Nicolds Sadi Carnot: “Todas las
transformaciones naturales son como la vida misma, de caricter irre-
versible”.

+3) La tarca que sc propuso nucstro autor no era simplemente
alcatoria, sino superadora frente a un hecho incuestionable: la razén
se halla en la vida, pero es la mejor parte de la vida misma. La ac-
titad superadora estard cn introducir la experiencia en la razén, los
juicios de valor en los de la existencia, la calidad en la cantidad, el
hecho en la Jey... Taborga no logré realizar esta tarea.

4) La cicncia cs una sistematizacién de relaciones numéricas que
tija el cnlace de los fenémenos sometidos a nuestra observacién.
— No se reficre a hechos, sino a conceptos.
— La razdén es su instrumento.
— En su hacer debe cumplir tres momentos: observacién, cla-
sificacién y legislacién.
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— Sus juicios son analiticos,

— La leyes descriptivas no son estrictamente cientificas. De los
dos tipos de leyes que reconoce, humanas y cientificas, sola-
mente éstas dltimas tienen valor absoluto y eterno.

— Espacio y tiempo no son formas a priori de la sensibilidad,
sino los primeros simbolos de la ciencia, cuyos origenes estdn
en la razém considerada como inteligencia pura.

5) La geometria es un capitulo de la matemitica general. No es
imaginaria, pues si lo fuera seria representativa y estaria, en conse-
cuencia, formada por elementos intuitivos. La intuicidn sensible no
tiene cabida en la matemdética. Cada geometria tiene valor en su pro-
pio ambito.

6) El espacio sensible es intuitivo, se construye a partir de ima-
genes. El espacio geométrico es irrepresentable, surge de una cons-
truccién racional de valor hipotético deductivo.

7) El espiritu escapa a la consideracién de la ciencia, entendida
ésta segiin el modelo de la matemdtica.

8) La vida es el fundamento de la razdn, el ambito en €l que
se da. En altima instancia hay una sola ciencia: la biologia. Taborga
juega aqui com una doble significacién del concepto ciencia. Por un
lado la concibe como un saber riguroso, cuyo modelo son las mate-
maticas; por el otro, en un sentido muy amplio, como €l saber sobre
la vida. La biologia es pues, la ciencia madre a cuyo amparo crecen
las demds ciencias. Una vez mds, la razdén se halla inmersa en la vida.
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