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Sanchez Cuervo, Antolin y Ambrosio Velasco Gémez (coords.), Filosofia
politica de las independencias latinoamericanas. Madrid, Biblioteca Nueva
/ Consejo Superior de Investigaciones Cientificas, 2012, 281 pégs.

El libro estd constituido por un colectivo de articulos que abordan
el proceso de Independencia latinoamericana atendiendo a sus raices filo-
séficas e histéricas y desde presupuestos no siempre coincidentes, como lo
muestra Miguel Leén-Portilla en el Prélogo. El primer ensayo, el de Ambro-
sio Velasco, vincula el pensamiento independentista de los revolucionarios
mexicanos (Hidalgo, Morelos) con la tradicién humanista de Salamanca
(Vitoria, Las Casas). De manera que las ideas revolucionarias que inspiraron
la revolucién mexicana iniciada en 1808 no proceden, contra lo que suele
afirmarse, ni de la Ilustracién europea, ni de la Revolucién Francesa, ni de
la Constitucién de Cddiz, sino del humanismo que, nacido en la obra de
Vitoria y Las Casas, arraiga en América para incorporar la tradicién autéc-
tona mexicana y convertir asi la defensa de lo nacional, lo mexicano, en
defensa de una independencia que se justifica en las teorfas de los huma-
nistas de Salamanca. Quizd lo problemadtico es llamar “republicano” a ese
humanismo, al menos en el sentido en que se habla de republicanismo
desde la Ilustracion.

Maria del Carmen Rovira Gaspar estudia la influencia que el re-
volucionario Miguel Hidalgo recibié de su maestro de teologia José Pérez
Calama. Rovira insiste en que esta influencia, que representa una linea
agustiniana, opuesta a la escoldstica tomista y préxima al erasmismo, tiene
su nucleo bésico en el “humanismo republicano” de la escoldstica espafiola
de Salamanca, la de Alonso de la Veracruz, Francisco de Vitoria, Bartolo-
mé de Las Casas, Juan de la Pefia, Domingo de Soto. “Este ‘humanismo
republicano’ replanteé criticamente el ejercicio legitimo de la soberania;
se opuso en ciertos momentos y situaciones al poder del papa y en forma
definitiva al poder absoluto de Carlos V; analizé y reprobé su poder sobre
las nuevas tierras descubiertas, respetando y sefialando a algunos de sus
representantes” (71). El trabajo de Carmen Rovira complementa lo dicho
por Velasco y muestra, al mismo tiempo, cudnto falta por estudiar si se
quiere enjuiciar correctamente el nacimiento y consolidacién de las ideas
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independentistas en el México del siglo XIX. Pero lo que Rovira muestra
de forma especial es lo complejo, prolongado y autéctono de este proceso,
frente a las simplificaciones que a menudo se presentan acudiendo tan sélo
a influencias de fuera.

Manuel Moreno Alonso escribe “Las razones de Blanco White
sobre la independencia de América en la polémica con Servando Teresa
de Mier”. Aunque el lector puede echar aqui en falta alguna contextualiza-
cién, Moreno Alonso deja claro que Blanco y Teresa de Mier discrepaban.
Blanco queria conciliacién; Teresa decia: “nos insulta quien nos habla de
conciliacién” (96). Seria interesante saber si esos documentos en inglés que
cita Moreno Alonso (textos de Blanco) estdn publicados en alguna parte.
Y quizd también se sorprenda el lector de que se hable de virreyes y de
actitudes violentas, pero no se nombre a los que figuraron como revolu-
cionarios de la independencia de América (Bolivar, San Martin, etc.; si se
habla de Miranda). Es posible que se deba a que no los nombren ni Blanco
ni Teresa de Mier.

Edgar Montiel contribuye con “Garcilaso Inca y la independencia
de las Américas. Presencia de los Comentarios reales en la formacion del
ideario de la Independencia y los Derechos Humanos”. El autor muestra la
influencia que el texto de Garcilaso Inca tuvo en los movimientos emancipa-
torios en Ameérica. Y no solo eso, sino la lectura que hicieron hombres esen-
ciales de la Ilustracién europea, como Locke, Montesquieu, Marmontel. Los
Comentarios fueron también influyentes en hombres de la independencia
de Estados Unidos, como Thomas Jefferson. No siempre fueron leidos de la
misma forma, pues sirvieron unas veces para defender la monarquia como
mejor modo de gobernar los paises independientes (tomando la rebelién
de Tupac Amaru como simbolo de una nobleza inca, caso de Francisco de
Miranda) y, otras, para la defensa de la reptblica (Bolivar).

Juan Francisco Martinez Peria, en su articulo “La revolucién hai-
tiana y su ideario politico: la universalizacion de la libertad y la igualdad”,
realiza un recorrido critico de las etapas de esta revolucién de Indepen-
dencia, la primera que se produce en América Latina. Muy oportuno el
andlisis que efectia de los prejuicios con los que a menudo se ha abordado
el proceso independentista haitiano, que tiene caracteristicas especiales
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por haber sido en realidad una rebelién de los esclavos negros, los cuales
fueron capaces de organizarse y derrotar a sus amos blancos. En esta re-
volucién no sélo se trataba de librase del yugo colonial, sino de lograr el
reconocimiento de la igualdad. De ahi que la revolucion haitiana merezca
“ser reconocida no sélo como la primera revolucién descolonial del Tercer
Mundo, sino también como una de las grandes revoluciones democréticas
de la era moderna” (138).

Estela Ferndndez Nadal es la autora del siguiente texto, “Moder-
nidad, utopia, independencia. Un recorrido histérico y conceptual para
la lectura de los textos de Francisco de Miranda”, en el que afirma que el
descubrimiento de América contribuyé decisivamente a romper la imagen
medieval y a introducir la racionalidad moderna. Segun esta racionalidad,
el hombre es capaz de transformar el mundo, y no sélo de seguir viviendo
conforme a una pauta tradicional. Esta nueva concepcion, estimulada por
el Renacimiento y promovida por la Ilustracién con la idea de progreso,
es el marco en el que cabe la utopia. Esta recibe una especial dimensién
con las revoluciones independentistas de América. Fernandez Nadal traza
un cuadro tedrico sugerente acerca del papel de la utopfa, pero el pensa-
miento de Miranda casi se queda en pretexto. Quizad habria sido oportuno,
teniendo en cuenta la gran figura que es Miranda, haberle dejado hablar
mds a él mismo sobre la utopia.

Stefan Rinke, en su articulo “Procesos revolucionarios, élites
criollas e identidades atldnticas en la época de la independencia”’ ofrece
mucha informacién bibliogréfica sobre diversos aspectos de la independen-
cia latinoamericana y su compleja relaciéon con la Ilustracién europea, la
independencia de Estados Unidos y la Revolucién Francesa. Probablemente,
esta informacion bibliografica es lo mds positivo del trabajo de Rinke, que
muestra asi aspectos que estdn por estudiar, pero tanta informacién sobre
diversas dimensiones resta unidad al articulo, que toca muchisimos hilos
sin entrar a fondo en ellos.

José M2 Herndndez Losada afirma en su trabajo “Filosofia politica
y discurso publico en la crisis de Independencia’” que pretende mds una
exploraciéon que una conclusién. La exploracién gira en torno al hecho de
que “las mismas ideas y lenguajes pueden ponerse al servicio de programas
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distintos” (200). En este sentido, pone en relacién el debate de la Conquista
y el de la Independencia, relacién en la que se observa que unas mismas
ideas sirvieron a fines diferentes. Asi, la disputa Las Casas-Septilveda formu-
la propuestas distintas, pero desde una base comun: el derecho natural y de
gentes cristiano. A partir de ahi, Herndndez Losada muestra la difusién y el
uso que tuvo la obra de Las Casas en diversas lenguas, aunque sea a veces
con la mediaciéon de Raynal o Vattel. Teresa de Mier, Miranda, Bolivar, son
ejemplos de un uso de la obra de Las Casas para legitimar la independencia.
Segtin el autor, deberia investigarse mds la relacién entre realidad simbdlica
e imaginaria en la cultura politica liberal, ya que el decoro (término que
Herndndez Losada usa profusamente y que parece referirse al respeto y
reconocimiento del otro) sigue siendo bdsico en la sociedad de hoy.

Tomds Pérez Viejo, en “La hispanofobia como elemento de mo-
vilizacién en las guerras de Independencia. ;Un mito historiografico?” da
respuesta a la pregunta que figura en el titulo, respuesta que es afirmativa,
y en justificarlo consiste el desarrollo del articulo. El autor admite que la
hispanofobia fue una clave de la Independencia, pero no porque el origen,
la nacion, fuese el desencadenante de la guerra, sino su consecuencia. Pérez
Viejo lo demuestra acudiendo a los datos estadisticos sobre peninsulares
y criollos en América y a la estructura social y politica imperante en Lati-
noameérica; estructura en la que la distincién “entre criollos y peninsulares
tenfa mds que ver con la forma de integracién con respecto a los aparatos
burocréticos y la organizacién econémica de la Monarquia que con el lu-
gar de nacimiento” (228), lo que es ilustrado con ejemplos tan oportunos
como convincentes.

Angel Rivero escribe “La filosofia de la independencia de Brasil”,
articulo en el que muestra la diferencia de la independencia de Brasil res-
pecto de los otros paises latinoamericanos. Tal independencia es paradé-
jica: no es resultado de un levantamiento revolucionario para dejar de ser
colonia y convertirse en pais independiente. Al contrario, la monarquia, los
Braganza, se trasladan de Portugal a Brasil estableciendo alli la capital de
la monarquia. “La paradoja de Brasil es que su independencia, proclamada
en 1822, es resultado de la demanda de independencia de Portugal en 1820;
que la soberania nacional de Portugal la proclaman las Cortes (Parlamento)
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y que la independencia de Brasil la proclama el rey” (244). Pero ;qué clase
de independencia es una independencia proclamada por la monarquia,
cuando lo tipico de las independencias es justamente la proclamacion
de soberania nacional frente a la monarquia absoluta? Rivero explica esta
paradoja de Portugal, la metrépoli, que de pronto se considera colonia de
Brasil. En esta explicacion tiene un papel relevante el juego de las poten-
cias europeas hegemoénicas, Inglaterra y Francia, y, ante todo, la invasiéon
napoleonica de la Peninsula Ibérica: “Sin la conmocién continental creada
por Napoledn, nunca se habria producido la conversién de Brasil en reino”
(250). Este camino particular de Brasil, el gran pais de Suramérica, es resul-
tado de las conexiones politicas, comerciales y culturales del Atldntico en
la modernidad, lo que llama Rivero “el desarrollo del orden constitucional
sobre los viejos Estados”.

Antolin Sdnchez Cuervo aborda en “Lecturas de la Independencia
en el exilio espafiol de 1939. José Gaos, Joaquin Xirau, Eduardo Nicol”, el
pensamiento de estos tres exiliados acerca de la Independencia de la Amé-
rica hispana. Se trata de un andlisis de hermenéutica filoséfica, no de un
estudio histérico, como es légico tratdndose de comentar a tres distinguidos
filésofos. Sdnchez Cuervo enlaza exilio y redescubrimiento de América,
conforme a las palabras que el autor toma de Gaos: “hicimos un nuevo
descubrimiento de América. Sabfamos de la América espafiola, pero qué
diferente vivir su vastedad y diversidad en el presente, su profundidad y
complejidad por el pasado y aun a su juventud, su fermentar de formacion,
y por las tres cosas su plétora de posibilidades de futuro” (259). Redescubrir
América era importante, pues mientras Ortega y otros hicieron un redescu-
brimiento de Europa, ello ocurrid, dicho en palabras de Nicol, a costa de
“la pérdida de América” (260). Sdnchez Cuervo compara las coincidencias y
diferencias entre los tres exiliados al enjuiciar la Independencia. El proyecto
de integracion iberoamericana sustentado por Xirau no hacia sino actua-
lizar el de Bolivar y Aranda en sintonia con Vitoria. También Nicol resalta
el humanismo proyectado por Espafia en América, aunque aqui apunta
Sanchez Cuervo la paradoja entre la forma con que Nicol subraya las ideas
de comunidad y alteridad, como correctoras de la subjetividad individualista
moderna, y la rigidez con que Nicol entiende la filosofia como reflexion
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conforme al logos occidental. Lo cierto es que, guidndose por el espiritu
comunitario de Sudrez, habla Nicol de una comunidad de espiritu entre
Espafia y la América espafiola que fue revelada por la Independencia y que
él llama hispanidad. Interesante que hable de hispanidad en este sentido
tan republicano y tan alejado de resabios imperialistas.

En definitiva, un libro que ofrece perspectivas distintas y hasta
contrapuestas sobre la filosoffa de la Independencia. Algunos, como Velasco
Goémez, Rovira Gaspar y Herndndez Losada, aun reconociendo el peso del
liberalismo anglosajén en este proceso, acentian de forma muy convin-
cente el papel de la propia tradicién humanista espafiola, la cual negaba
el derecho de conquista y ponia en cuestion la dominacién colonial. Otros
autores subrayan la importancia de dicho liberalismo anglosajon. El debate
estd abierto. Quizd habria sido oportuno aqui estudiar el pensamiento de
los propios revolucionarios destacados: Bolivar, San Martin, Hidalgo, etc.,
pero las consideraciones hechas en el libro iluminan indudablemente el
contexto intelectual en el que estos revolucionarios operaron.
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