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Resumen:

El objetivo de este trabajo es mostrar los cambios producidos por el movimiento
social conocido como las Comunidades de Castilla en la figura de Carlos V. Las
rupturas que provocaron en su forma de actuar y en su pensamiento se vieron
reflejadas en las acciones politicas que de ellas derivaron. El movimiento
surgido en 1520, fue el conflicto mas importante que el joven monarca tuvo que
sortear a comienzos de su reinado, al comenzar su formacion como Rey. Estos
acontecimientos le permitieron realizar cambios profundos en la estructura
politica, econédmica y social de Castilla.

En el aspecto politico este movimiento favorecié el establecimiento de una
monarquia fuerte, cuyo poder se consolidé. Transformo en la base mas firme para
la realizacion de su obra de gobierno, los territorios castellanos que en un primer
momento se opusieron a sus designios. Carlos V logré la realizacion de una unién
de intereses entre él y los castellanos luego del conflicto, mostrandose como rey
justiciero que, con gran habilidad politica, quito la razén de ser del levantamiento,
al otorgar a sus subditos lo que pedian y dejar sin efecto las medidas coyunturales
que habian provocado el estallido del conflicto. Ademas fue magnanimo en la
victoria, ya que no realizé una represién generalizada sobre la poblacién sublevada
sino que castigo a los cabecillas de manera ejemplar para evitar futuros conflictos.
Carlos V se transformara de un sefior flamenco, que llego a Castilla sin conocerla,
en un caballero castellano al finalizar su vida.

Palabras clave: Comunidades - origen - consecuencias - Castilla - fortalecimiento

Abstract:

The aim of this paper is to show the changes produced in the social movements
known as The Communities of Castilla with Charles V. The braking-offin his behavior
and his thoughts which were shown in his political actions derived from those. The
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movement arosen in 1520 was the most important conflict that the young monarch
had to overcome at the beginning of his reign. These events allowed him to make
deep changes in the political, economical and social structure of Castilla.

As regards politics, this movement enabled the establishment of a strong
monarchy and its power was consolidated. The Spanish territories, which objected
to be under his power, were transformed into the strongest base in order to be part
of his government. Charles V was able to join forces with the Spaniards after the
conflict, showing himself as an avenging king. He gave to his subjects what they
were asking for and disregarded all the structural conflicts. He was also considered
magnanimous because he did not make a widespread repression over the rebel
population. Instead, he punished the leaders to avoid future conflicts.

When he arrived to Castilla, Charles V was just a Flemish man but at the end of his
life, he would turn to be a Castilla knight.

Key words:Communities- origin- consequences- Castilla- strengthening

Introduccion

El objetivo de este trabajo es mostrar los cambios producidos en la figura
de Carlos V por el movimiento social conocido como las Comunidades de Castilla,
las rupturas que provocaron en su forma de actuar, en su pensamiento, y que se
vieron reflejadas en las acciones politicas que de ellas derivaron, a partir de una
vision analitica de distintos autores.

El movimiento que surge en 1520, fue el conflicto mas importante que el
joven monarca tuvo que sortear al comenzar su reinado. Estos acontecimientos
le permitieron realizar cambios profundos en la estructura politica, econémica y
social de Castilla. Las Comunidades se originan con el arribo de Carlos | al gobierno
y, sobre todo, con su eleccion como emperador ya que cambi6 la configuracion de
los cuadros mas importantes de poder en el gobierno, se excluy6 a los espafioles
y se nombro6 a flamencos. Esto provocoé el inmediato rechazo por parte de los
castellanos y de quienes se consideraban aptos para ocupar dichos cargos. Esta
serd la primera queja formulada por los rebeldes y la primera que encontr6 solucion
por parte del Rey.

En lo politico este movimiento favorecié el establecimiento de una
monarquia fuerte, cuyo poder se consolidé y que se transformé en la base mas
firme, para la realizacién de su obra de gobierno, a los territorios castellanos, que en
un primer momento se opusieron a sus designios. Carlos V logré la construccion de
una unién de intereses entre él y los castellanos, mostrandose como rey justiciero
con gran habilidad politica. Otorgd a sus subditos lo que pedian y dejé sin efecto las
medidas coyunturales que habian provocado el estallido del conflicto.
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Carlos V se transformara de un sefior flamenco, que llegd a Castilla sin
conocerla, en un caballero castellano al finalizar su vida.

Motivos del levantamiento contra el monarca

Uno de los primeros autores que analizé las causas del movimiento fue
Mexia a principios del siglo XVI, quien en sus cronicas hizo hincapié en el odio que
provocaban los flamencos, por los cargos de gobierno que les fueron otorgados; en
el temor y rencor creados por la partida del Emperador rumbo a Alemania, ya que
se temia que no volviera a tierras castellanas y por el retiro de monedas por medio
de los multiples servicios solicitados por ellos.

Justifica el autor que al Rey, por causas grandes y honrosas, le es licito
salir de sus reinos pues ninguna cosa era mas conveniente que el Imperio. Afirma
que pedir que no se le otorgase servicio en las Cortes, era contra el derecho y
la preeminencia real pues por ley divina y humana se les deben a los reyes los
servicios. En cambio la peticidon de que no se sacase moneda del reino era justa,
ya que estaba dispuesto y vedado por las leyes. Con respecto a los cargos y oficios,
juzga que el Emperador siempre guardé moderacién y por ello no habia razén para
quejarse, ademas su venta estaba también prohibida. En relacion con los agravios
recibidos y el pedido de ser escuchados por el Rey, aclara que nunca el monarca
negd audiencia al que pidiese justicia o se sintiese agraviado.! Muestra un gran
desprecio por los revoltosos ya que ninguna queja puede justificar estas acciones.
Por su parte, Sandoval coincidira con Mexia al sefialar los requerimientos realizados
por los comuneros. Agregara lo referido al pedido de limitar los aumentos en las
exaccionesfiscalesy les otorgard mayorimportancia a las solicitudes de regularidad
e independencia de las Cortes con respecto al poder real.

Durante el siglo XIX, A. Ferrer del Rio destaca como principal causa de los
levantamientos populares las acciones realizadas por Guillermo de Croy, Sefior de
Chevrés, como consejero del Rey encargado del gobierno, dada la juventud del
nuevo monarca. Se lo califica como traidor, afanoso, ladino, sobre todo luego del
nombramiento de su sobrino en la mitra de Toledo. Esto, sumado a las acciones de
los flamencos que acompaiiaron a Carlos V en su viaje a Espafia, provoco la ira de
los naturales del reino y su odio creciente a los extranjeros. Para él, la xenofobia fue
la principal causa de las Comunidades. Justifica la defensa realizada por el pueblo
para mantener a Castilla bajo control real y no extranjero. Coincide con los autores
anteriores en que los comuneros, buscaban evitar que las riquezas fueran extraidas

1 MEJIA, Pedro: Relacion de las Comunidades de Castilla. Biblioteca de Autores Espafioles, Historiadores de
sucesos particulares. Coleccion dirigida e ilustrada por Don Cayetano Rosell. Tomo I. M. Rivadeneyra, Madrid,
1858. Extraido de www.books.google.com., p. 369.
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de esas tierras por los flamencos. Por medio de documentacién del siglo XVI deja en
evidencia la capacidad del rey, aunque aclara la influencia que recibe del llamado
Capro y los perjuicios que le ocasionaron la actuacion de los flamencos ya que
demostraron gran desprecio por los espafioles.

En el siglo XX, Gregorio Marafién destacé también como la principal
causa de las Comunidades la xenofobia presente en el pueblo castellano que
queda en evidencia con la llegada del séquito borgofién que acompafioé a Carlos
V en su arribo a la peninsula. Fueron vistos como invasores, que acapararon los
principales puestos, mostraron una voracidad insaciable y arrastraron a sus cajas,
por la violencia o el cohecho, el oro del pais. Ademas para él, la comunidad era el
feudalismo no desaparecido que trataria de rehacerse ya que sus jefes eran mas
ricos y tenian mas vasallos que los monarcas, luchan a favor del debilitamiento de
la monarquia y de la revuelta popular.

Reconoce también como causa el intento de quitar a las Cortes su papel
tradicional y transforma la lucha en la exacerbacion de la democracia directa sin
delegacién de poderes en el monarca o sus colaboradores, como defensa de la
libertad castellana y de las Cortes como su representacion.

Para Manuel Fernandez Alvarez, las principales causas estan circunscriptas
a la tradicién que fue alterada ante la partida del Rey rumbo a Alemania para ser
coronado Emperador. Coincide con los autores precedentes en mencionar como
motivos la entrega de oficios a extranjeros y a la extraccién de riquezas de Castilla.
Hace hincapié en el nombramiento de Adriano de Utrecht dada su poca habilidad
politica.

Califica el autor a las Comunidades como movimiento nacional contra la
dominacion de los extranjeros y el mal gobierno que estaban desempefiando, “ya
que el poder correspondia al reino, quien lo entregaba al rey para que gobernase en
justicia, peroque podiarecuperarse en caso contrario”? Aesto se suma laresistencia
alaimperializacion que Castilla manifiesta para mantener su independencia de las
empresas extranjeras. Considera ademas la participacion de la nobleza inferior, el
pueblo llano y la alta nobleza, cada uno en un bando diferente. Los dos primeros
seran comuneros, mientras que los ultimos defenderan el orden representado por
el Rey, engrosando las filas del ejército imperial. “La Causa del rey era la del orden
y por lo tanto, la suya”?

2 FERNANDEZ ALVAREZ, Manuel: Carlos V, el César y el hombre. Espasa- Calpe, Madrid, 2000, p. 150.

3 ldem., p. 145.
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Chaunu coincide con estainterpretacién y aclara que la reunion de estados
en Carlos V gravitaria casi en su totalidad, sobre la estructura mas extensa y mas
compleja del conjunto, Castilla.

Coinciden Comellas, Dominguez Ortiz y Elliott en que la principal causa del
movimiento fueron los pedidos de espafiolizaciéon del monarca y que se asegure
su presencia permanente en la peninsula. De ambos pedidos se derivaron los
problemas causados por la influencia de los consejeros extranjeros y el temor que
generd en el pueblo el alejamiento del Rey por largos periodos de tiempo hacia el
Imperio y el aumento de los gastos que esto supondria.

Joseph Pérez presenta el origen de las Comunidades en el aspecto politico
como ladefensadelosintereses de Castilla sobre los del Rey, cuestiona la capacidad
del mismo y la posible sujecion castellana a los intereses imperiales. En el aspecto
econdémico menciona como causas la lucha entre el centro y la periferia, entre los
perjudicados y los beneficiados por el creciente comercio con Flandes.

Si bien el autor otorga supremacia a las causas econdémicas, no deja de
lado las causas politicas que favorecieron el estallido de las Comunidades, pues la
llegada del nuevo monarca provoco el rechazo por parte del pueblo hacia el séquito
que lo acompafiaba. El pedido de servicios y contribuciones para las actividades
extrapeninsulares fue otra de las razones; los comuneros buscaron defender el
patrimonio real, incluso frente al mismo soberano propusieron disminuir los gastos
y la deuda publica; pretendieron recuperar para el patrimonio real las mercedes
otorgadas a los Grandes. Por ello, estos tltimos tomaron partido por la corona en
la disputa comunera ya que defendian sus dominios y podian sacar ventajas de la
situacion.

Destaca ademas el rechazo que gener6 el Imperio obtenido por CarlosVy
el temor que ello provocaba en los castellanos. Esto produjo el surgimiento de la
reivindicacion, por parte del reino, de la representacién directa y su participacion
en asuntos politicos, con el fin de preservar el bien comln de Castilla, ya que “tienen
la impresién de que el César estd sacrificando los intereses propios y legitimos del
reino, a sus intereses personales y dindsticos.” Esto quedara reflejado en el ideario
politico de la Comunidad: rechazo del imperio y la reorganizacion politica del
binomio rey- reino.

4 PEREZ, Joseph: Los Comuneros, La esfera de los libros, Madrid, 2006, p. 231.
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Cambios en la politica de Carlos V: consecuencias de las Comunidades

Hasta ahora para algunos autores las Comunidades no fueron mas que
una revuelta contra el legitimo monarca, para otros fue el intento de obtener la
libertad por parte del pueblo contra el absolutismo que se imponia y también sera
observada como una accion contra los privilegios sefioriales y como la defensa de
estos derechos.

Destaca Mexia que los cabecillas que fueron declarados traidores por
haberse levantado contra su Rey, perdieron la nobleza e hidalguia para ellos y sus
sucesores. Las condenas que ellos recibieron se las debia tomar como ejemplo para
no repetirlo y mantener la lealtad al monarca.” Luego de la batalla de Villalar, el
monarca recibié en Valladolid a los gobernadores y a los Grandes reduciéndolos al
servicio real, al igual que las ciudades castellanas con excepcion de Toledo, hasta
su derrota. CarlosV, afirma el autor, mostré su grandeza al perdonar a la mayoria de
los acusados de participar en ellas, pero con el paso del tiempo también demostré
que no habia olvidado los acontecimientos ya que, en las hidalguias vendidas en
1522, dejo6 al margen a los hijos de los comuneros puestos en la misma situacion
denigrante que los cristianos nuevos.®

Marafién destaca que, en cada etapa del conflicto, el didlogo por parte del
emperador fue una constante para terminar con él. Esto se suma a la actuacién
racional de los imperiales que decidio el triunfo de la modernidad representada
por Carlos V.

En cambio, Maravall plantea que los rebeldes presentaron el problema
de la potestad real y que su fracaso posibilitd el camino hacia el absolutismo
monarquico. Durante la contienda estas ideas fueron esbozadas por el Almirante
de Castilla cuando advirtié al Emperador que era el propoésito de los comuneros
convertir a Castilla, en una seforia al igual que las ciudades- republicas italianas.
Luego de la victoria real, comenz6 el ascenso del poder monarquico acompanado
del poder seforial de los Grandes que aumentaron su influencia por haber
participado en el bando realista. La imagen de las Comunidades que prevalecié fue
la de revuelta popular con graves consecuencias de orden constitucional, ademas
de la gran represion sufrida por los partidarios de los comuneros.

Fernandez Alvarez destaca que la principal consecuencia de la derrota de
los Comuneros fue la represién ejercida por Carlos V. Explica que los actos realizados
por el monarca con posterioridad, tuvieron como eje de inspiracién la indignacion

5 MEXIA, Pedro: Historia del emperador Carlos V. Coleccién de Crénicas Espafiolas. Dirigida por Juan de Mata
Carriazo. T. VII. Espasa-Calpe, Madrid, 1945. pp. 254-255.

6 MEJIA, Pero: op. cit. p. 135.
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sentida por él frente a la osadia de tomar Tordesillas y querer manipular a su favor
a la reina Dofia Juana. Remarca el autor que la principal caracteristica mostrada
por Carlos fue el deseo de impartir justicia. Para lograr su objetivo conté con la
ayuda del Almirante de Castilla y Adriano de Utrecht, ademas de los miembros del
Consejo Real. Si bien el primero proponia la clemencia hacia los derrotados, en el
segundo grupo se imponia la idea de un castigo severo, esta Ultima propuesta fue
la vencedora.

En relacion con las ciudades que participaron, Carlos Vrechazé la represion
colectivayen concordancia con estasideasrealiz6 una represion benigna. Valladolid
obtuvo el perdén general, sometié por la fuerza a Medina del Campo y Segovia.
Sélo Toledo se mantuvo rebelde por un tiempo mas, también fue sometida y se le
otorgaron por su desacato penas monetarias de consideracion. Con estas acciones
establece con claridad que él es el Rey y la justicia con la que regia su actuar.”

Con respecto al significado politico de la victoria realista, afirma Fernandez
Alvarez que esto produjo unas Cortes sumisas al poder central, ineficaces para
enfrentarse al monarca, instaurando un régimen absolutista en Castilla que fue
sacrificada ante la politica internacional y hacendistica postrando su fuerza vital.?
Refiere que en 1523 las Cortes continuaron con los pedidos que habian realizado
los comuneros, la castellanizaciéon del monarca, su matrimonio con una princesa
portuguesa y la reserva de los oficios del Reino para los naturales. Destaca que los
ideales comuneros se mantuvieron aun después de la derrota.

Pierre Chaunu, considera como principal consecuencia la fortaleza que
esto provoco en la monarquia de Carlos V. En relacién con la derrota comunera
considera que la negativa de la reina Dofia Juana a aceptar los pedidos de los
rebeldes quebrd al movimiento, ya que la necesitaban para dar legitimidad al
nuevo gobierno que proponian.

En cambio, Dominguez Ortiz y Elliott destacan como principales
consecuencias del movimiento comunero los cambios realizados por el rey en
cuanto a la forma de gobierno pues modificé lo que molestaba principalmente a
los castellanos. Suplanté el gobierno de extranjeros, por el establecimiento de un
cogobierno entre el Cardenal Adriano de Utrecht junto al Almirante de Castillay al
Condestable. Mostro el rey su inteligencia al conceder al pueblo lo que reclamaba;
si bien reprimié a los sublevados, lo hizo sin dureza y realizé un gran esfuerzo para
asociar a Espafia a sus designios universalistas.

7 FERNANDEZ ALVAREZ, Manuel: op. cit. p. 277.
8 FERNANDEZ ALVAREZ, Manuel: Historia de Espafia. T. XVIII. Dirigida por Ramén MENENDEZ PIDAL.
Espasa- Calpe, Madrid, 1966, p. 193.

171



REVISTA EUROPA N°7 2013 ISSN 1515/6133 ADEISE

Ambos autores establecen como principal causadelfracaso del movimiento
la heterogeneidad de sus componentes y la falta de una jefatura eficaz. Mientras
Carlos desde Alemania se mostro inteligente, anulé las medidas impopulares
y tanto el regente como los corregentes actuaron con prudencia. La derrota de
Villalar fue el término l6gico de un proceso de descomposicién interna.

Elliott indica cdmo estos cambios provocaron el debilitamiento del bando
comunero ya que la nobleza se unié al monarca en la lucha, debido a los desmanes
de la plebe urbana. Luego de los cambios y de la entrevista con la reina Juana, el
movimiento estaba desconcertado. En las ciudades esto derivé en una guerra civil
entre enemigos tradicionales, los extremistas se estaban apoderando del poder lo
que produjo su derrota.

Por su parte, Gutiérrez Nieto brinda una serie de consecuencias diferentes
a las planteadas con anterioridad pues para él la derrota de Villalar produjo la
consolidacién del régimen seforial en Castilla, que tuvo como garantes naturales
a los monarcas. El apoyo otorgado por la nobleza durante el conflicto favorecio la
recuperacién de sus privilegios y aumento la fragmentacion nobiliaria. Reconoce
ademas que esto permitié al rey aumentar su poder con una base sélida ya que
contaba con el apoyo de los grandes y sus fuerzas sefioriales.

Luego de la derrota, durante tres meses se produjo una importante
represiéon y un gran nimero de condenas, 23 comuneros fueron ejecutados, 20
murieron en la carcel y 50 de los principales dirigentes se rehabilitaron bajo pena
de multa.

Al regresar Carlos V, el 16 de Julio de 1522, convocé a Cortes en Palencia y
alli otorgd una amnistia general a la mayoria de los condenados; en forma gradual
se liberaron 100 proscritos, incluso grandes personalidades que se destacaron
como comuneros. Laso de la Vega y Pedro Giron, afios mas tarde, lograron el
perdon; si bien los que continuaron en la lucha en Toledo, luego de la derrota de
Villalar, no lo consiguieron nunca, como son los casos de Maria de Pacheco y el
Obispo de Zamora, Acufia.®

Andlisis sobre las consecuencias de las Comunidades

La primera opinion que se encuentra de los acontecimientos es la de Mexia.
Para él las Comunidades fueron un levantamiento imperdonable en contra del Rey,
realizada por personas inescrupulosas, ambiciosas y que buscaban perjudicar al
reino. Resalta que en los dos afos y medio de gobierno de Carlos, el reino estaba

9 PEREZ, Joseph: op. cit., p. 141 y 144.
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en plena tranquilidad, paz y justicia, sin embargo los comuneros sembraron cizafia
y levantaron tempestades. Caracteriza a los participantes de desvergonzados y
atrevidos, cuyo Unico objetivo era sembrar el desordeny la confusién en el pueblo.®®

Minimiza las causas que provocaron el levantamiento, juzga que la partida
del rey no era motivo suficiente para producirlo, cita ejemplos de otros reyes que
no se encontraban en forma permanente en sus reinos y estos eran gobernados con
suma eficienciay paz. En relacién con los servicios, reconoce el derecho legitimo de
solicitarlos y con respecto a la prohibicién de extraer moneda del reino que era otro
de los pedidos comuneros, alega que ya se encontraba penado por ley. Destaca la
moderacion del emperador al momento de nombrar consejeros extranjeros, pues
por su capacidad podian ocupar los cargos. Muestra su regocijo ante la recuperacién
de Tordesillas ya que significé el fin de la “tirania comunera”, como la califica.

La opinién de Marafion brinda una postura totalmente diferente sobre los
acontecimientos de las Comunidades. Para él, la guerra produjo la desaparicién
de los castillos como lugar y fuente del poder feudal. Fue el Ultimo intento de la
Castilla feudal para mantener los privilegios frente al poder real, unificador del
pais. Califica a los comuneros como defensores de las tradiciones en oposicion a las
nuevas ideas propuestas por el poder real. Con respecto al monarca menciona que
accedié con rapidez y generosidad a lo solicitado por los sublevados, no por estar
bien aconsejado sino por su propio impulso que demuestra su genio de gobernante.
Luego de sus promesas la protesta carecia de razon de ser. El emperador llevo a
Castilla un nuevo modo de hacer la guerra pues opuso la generosidad a la violencia.

Maravall rechaza la opinion emitida por Marafién sobre el caracter
feudalizante y reaccionario del mismo ya que resulta muy extrafio que la masa
popular defendiera los intereses y privilegios de los sefiores. Para rebatirlo realiza
cuatro observaciones. En primer lugar destaca el caracter de cultura urbana dentro
del movimiento excluyendo del mismo al campo, lugar donde los privilegios
feudales eran mas fuertes. En segundo, reconoce que el gobierno de Carlos V no
constituye aun una forma estatal moderna sino que existia un incipiente Estado
Moderno centralizado, unitario, soberano y con tendencia a luchar por aumentar
su participacion en el escenario Europeo. En tercero, analiza los cuestionamientos
realizados por los comuneros y aclara que ellos no objetaron los privilegios fiscales
de los sefiores.

Expone como propuestas de los comuneros lograr la libertad de decidir
el orden y formar parte en el poder organizado en el reino. Su objetivo era que
el movimiento urbano que comenzé actuara y se convirtiera en una Comunidad,

10 MEXIA, Pedro: op.cit., p. 123.
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entendiendo este concepto como el gobierno de la colectividad. El autor coincide
con la opinién emitida por Menéndez Pidal, sobre la tendencia a colocar a las Cortes
por encima del Rey, llamado republicanismo en las ciudades rebeldes.

Segun Manuel Fernandez Alvarez, las Comunidades fueron el resultado de
un juego de resistencias y entregas realizadas por el César. Comenzaron porque el
emperador actu6 contra la costumbre y nombré a un extranjero en el gobierno,
Adriano de Utrecht, realizando de esta forma una accién peligrosa eimpolitica. Este
hecho provocé la repulsa de Castilla hacia el Imperio y los subditos lo interpretaron
como debilidad gubernamental. Resalta que la revolucién provoco desordenes y
atropellos, los triunfos comuneros llevaron a escisiones internas entre ellos. Pero,
“cuando el emperador dejé oir suvoz, la causa de la revolucién comunera se mostro
irremisiblemente perdida.”'!

Refiere el autor que, para el emperador, la mayor ofensa recibida por parte
de los sublevados y la que provoco realmente su colera y su aversion hacia ellos
fue la toma de Tordesillas y el intento de utilizar a la reina Dona Juana para dar
legitimidad al levantamiento, sin embargo su negativa a hacerlo permitié salvar al
gobierno imperial.*?

Juzga que la derrota del movimiento se produjo por los aciertos del
emperador y los desaciertos de la comunidad a partir de octubre de 1520. En sus
Memorias el emperador sélo recuerda como ejes de conflicto en su reinado la lucha
contra las herejias realizadas por los luteranos en Alemania y las Comunidades
en Espafia, sin hacer muchas referencias sobre este Ultimo tema. Para dar por
terminado el conflicto, Carlos V en 1522 se convertira de justiciero en pacificador
con la promulgacién del perdon general.

El autor mencionado coincide con las opiniones de Menéndez Pidal y
Maravall. Con el primero concuerda en que los comuneros no buscaban conservar
libertades existentes amenazadas sino que querian innovar la constitucién politica
de Espafia y que provocarian la hispanizacién del monarca. En relacién con
Maravall, concuerda en que de haber triunfado la comunidad se hubiera producido
la primera revolucion politica de la Edad Moderna que rechazaba la primera etapa
del gobierno carolino.

Por su parte, Pierre Chaunu opina que el movimiento fue la confirmacién
de la obra de los Reyes Catélicos. Entre 1516 y 1520 se produjo una serie de
malentendidos como producto de una crisis que habia sido diferida en el tiempo

11 FERNANDEZ ALVAREZ, Manuel: op. cit., p. 171.

12 FERNANDEZ ALVAREZ: Carlos V: op. cit., p. 152.
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y que estall6é con la aceptacion del Imperio por parte de Carlos V. Los comuneros
rechazaron el titulo imperial pues sentian que con él Espafia quedaba huérfana,
consideran los hechos como una inexplicable rebelién contra el soberano, del
mas leal de sus reinos. Destaca que en el siglo XIX se reivindicaron los ideales
comuneros como predecesores de los liberales que lucharon contra la tirania. En
el XX Dominguez Ortiz expreso la sospecha de que los dirigentes, en su mayoria
noblesy clérigos, defendieron sus privilegios contra un rey reformador e igualitario.

La opinion de Elliott es diferente de las expuestas ya que para él fue una
empresa confusa, sin cohesion, ni propdsito; solo expresoé las quejas e indignacion
que las primeras medidas de gobierno de Carlos V produjeron. Fue un movimiento
en contra de un objetivo, buscaban mantener la tradicion castellana, no fue una
protesta liberal ni democratica sino tradicionalista por el mantenimiento de una
Castilla protegida contra los peligros provenientes del exterior.

El historiador francés Joseph Pérez aduce que las Comunidades tuvieron
tres significados: como colectividades locales que tenian responsabilidad nacional;
como la accién del pueblo, del comun, del tercer Estado; y como idea de comunidad
nacional, opuesta a los intereses personales y dinasticos del soberano®:. Destaca
el caracter revolucionario del movimiento, porque fue diferente de una mera
protesta antifiscal, ya que pretendia ser nacional y unir a todos contra los abusos
recibidos por parte del gobierno monarquico. Frente a esta pretension era légico
que despertara oposiciones. Pese a que cuestiond los fundamentos del Estado y
amenazé el orden social, la represion no fue dura. Segln él, de haber vencido los
comuneros, se hubiera desembocado en la construccién de un Estado fuerte con
una monarquia constitucional.

Conclusiones

En este trabajo se ha hecho hincapié en las causas y consecuencias
politicas de las Comunidades y en como influyeron en el monarca. Se presentaron
durante este periodo diversos motivos como el cambio ocurrido con la llegada del
primer monarca de la casa de Austria al trono, los pedidos realizados en las Cortes
de Santiago-La Corufia, los aumentos fiscales ya excesivos, que en su totalidad
recaian en el pueblo; la ausencia del monarca luego de su eleccion imperial que
chocaba con las intenciones del pueblo de que su rey permaneciera en el reino; el
temor del pueblo de perder a su rey provocaron un gran malestar, que hizo eclosién
en 1520 en Castilla.

13 PEREZ, Joseph: op. cit., pp. 41-42.
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Ademas varios autores sugieren otras razones, como el reclamo de
hispanizacién al monarca, que alejara a los flamencos de su séquito para darle su
lugar a castellanos y que se dejara de extraer moneda del reino.

En relacion con las consecuencias producidas por el movimiento de las
Comunidades, tal vez la mas importante fue que la victoria de Carlos V provoco
el fortalecimiento del régimen monarquico con caracteristicas absolutistas, que se
iriaincrementando con el paso del tiempo y la creacién de una organizacién estatal
definitivay estable para todo el reino. Provoco el fin de las intenciones de los grupos
sociales en ascenso de intervenir en las decisiones gubernamentales y de las Cortes
como una institucion representativa del reino que se convirtieron en instituciones
sumisas al poder central, perdieron su autonomia y capacidad de propuesta. Sin
embargo, cabe destacar que en las Cortes posteriores al levantamiento continuaron
con los pedidos realizados por los comuneros, esto demuestra que si bien en el
campo de batalla fueron derrotados, los ideales comuneros, permanecieron en
Castilla por mucho tiempo.

Asi mismo, la victoria de Carlos fortalecio6 la union entre los Grandes y el
monarca pues sus intereses coincidian ya que buscaron mantener el status quo,
el orden y la paz en el interior de Castilla. Esto llevé a que el régimen sefiorial en
el reino continuara; perjudicd ain mas a los campesinos, sobre todo en las zonas
que durante el levantamiento se sublevaron contra sus sefiores; la fiscalidad dentro
del reino continud siendo excesiva, ahora sin temor a un nuevo levantamiento. La
situacién de los Grandes estuvo marcada por la necesidad de mantenerse bajo
el servicio real, puesto que la victoria final otorgd a la corona un amplio podery
aumento su fuerza en elinterior del reino, provocd esto la fragmentacién nobiliaria.
Se convirtié el Rey en garante natural del mantenimiento de la situacion social
existente y la continuidad de privilegios y exacciones. En relacion con el grupo
burgués que particip6é de la revuelta, su derrota ocasiond su declinacion en el
momento en que mostraba mayor interés por participar en politica, entre sus
integrantes se encontraba lo mas dinamico e ilustrado del pueblo castellano.

En lo que respecta al monarca, ademas de aumentar su poder politico,
este movimiento repercutio directamente en la visién que de él tenian en Castilla.
Cuando llegé a la peninsula se lo vio como un rey joven, inexperto y controlado por
una camarilla de extranjeros. Alterminar el conflicto, serd para los castellanos un rey
justiciero que, con gran habilidad politica, quité la razén de ser al levantamiento al
otorgar a sus subditos lo que pedian, buscd por todos los medios asociar a Castilla
a sus planesy convertir sus propios objetivos en los del reino. Ademas, mostr6 que
era magnanimo en la victoria ya que, para evitar mayor derramamiento de sangre
entre sus subditos, otorgd un perdon general. No realizé una represion colectiva,
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sélo castigd a los cabecillas para demostrar su fortaleza y con ellos ejemplificar
lo que les ocurriria a quienes se levantaran contra el poder real. También se lo vio
como un rey memorioso porque no olvidé los agravios recibidos y excluyé de la
hidalguia a los descendientes de comuneros.

Acerca de la capacidad politica de Carlos V coinciden la mayoria de los
autores en que no dependia de sus consejeros sino de sus propias habilidades pese
a su juventud. Esto le permitio finalizar el conflicto y extraer de sus consecuencias
la fortaleza para unir a Castilla a sus ideales y asi emprender con tranquilidad los
designios extraterritoriales que realizé durante su reinado.

BIBLIOGRAFIA CONSULTADA

>  CHAUNU, Pierre, La Esparia de Carlos V. Primer Volumen: Las estructuras de una crisis.
Peninsula, Barcelona, 1976.

>  COMELLAS, José Luis, Historia de Espafia Moderna y Contempordnea (1474-1975). Rialp,
Madrid, 1985.

> DOMINGUEZ ORTIiZ, Antonio, El Antiguo Régimen: los Reyes Catdlicos y los Austrias.
Alfaguara, Madrid, 1986.
ELLIOTT, Jonh H., La Espaia Imperial, 1469-1716. Vicens-Vives, Barcelona, 1993.

> FERNANDEZ ALVAREZ, Manuel, Historia de Espafia. Tomo XVIII. Dirigida por Ramén
MENENDEZ PIDAL. Espasa- Calpe, Madrid, 1966.

>  FERNANDEZ ALVAREZ, Manuel, Carlos V, el César y el hombre. Espasa- Calpe, Madrid,
2000.

> FERRER DEL RIO, A. (Ed.), Decadencia de Esparia. Primera Parte: Historia del
levantamiento de las Comunidades de Castilla. 1520-1521. Madrid, 1850. Extraido de
www.cervantesvirtual.com/bib

> GUTIERREZ NIETO, Juan lIgnacio, Las Comunidades como movimiento antisefiorial
(La formacion del Bando realista en la guerra civil castellana de 1520-1521). Planeta,
Barcelona, 1973.

> MARANON, Gregorio, Obras Completas. Tomo Ill: Conferencias. Espasa- Calpe, Madrid,
1967.

> MARAVALL, José Antonio, Las Comunidades de Castilla: una primera revolucién moderna.
Revista de Occidente, Madrid, 1963.

> MEJIA, Pero: Relacién de las Comunidades de Castilla. Biblioteca de Autores Espafioles,
Historiadores de sucesos particulares. Coleccion dirigida e ilustrada por Don Cayetano
Rosell. Tomo I. M. Rivadeneyra, Madrid, 1858. Extraido de www.books.google.com

> MEXIA, Pedro: Historia del emperador Carlos V. Coleccion de Crénicas Espafiolas. Dirigida
por Juan de Mata Carriazo. Tomo VII. Espasa- Calpe, Madrid, 1945.

> PEREZ, Joseph, Los Comuneros. La esfera de los libros, Madrid, 2006.
177



REVISTA EUROPA N°7 2013 ISSN 1515/6133 ADEISE

178





